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Note de suivi des modifications

Modifications apportées

Ajouts dans le dossier

Places de parking : Etude d'impact Page 13
Engagement de mise a disposition des places de parking Partie 1, I. 3.
pour étre conforme au PLU. Ajout de I"annexe 19
Trafic routier : Etude d'impact Page 150
Suite aux inquiétudes lors de I’'enquéte publique, le trafic Partie 3, IV. 2.3.2.
routier est détaillé (plan de circulation).
Nappe phréatigue : Etude d’impact
Suite aux inquiétudes lors de I’'enquéte publique, un Partie 4
paragraphe spécifique sur la protection de la nappe de la
Craie est ajouté, ainsi que I’engagement de |'exploitant MR?2 : Gestion des rejets Page 184
concernant la mise en place de 2 piézométres (amont et liquides
aval) pour le suivi de la qualité de la nappe. Page 210
VI. Zoom sur la protection de
la nappe phréatique
Odeurs : Etude d’impact
Suite aux inquiétudes lors de I'enquéte publique, un Partie 4
paragraphe spécifique sur les odeurs est ajouté, ainsi que
I’engagement de I’exploitant concernant la mise en place | MR4 : Gestion des rejets Page 191
d’une bache automatisée sur les stockages. atmopshériques
V. Zoom sur la réduction des Page 209
odeurs
Station de lavage : Etude d'impact Page 98
Le projet de station de lavage a cété du projet est Partie 2, V. 4.4
abandonné (projet de la SARL LAVAGE POIDS LOURDS). Il | Etyde de dangers Page 22
est remplacé par I'aménagement de la station de lavage Partie 1, 1. 2.1.1.
existante sur le site de la société TRANSPORTS PAPIN.
Méthodologie de |'étude écologique : Etude d’impact Page 235

Précisions sur les consultations effectuées : le CREN et le
CBNBL n’ont pas été consultés directement compte tenu
de la nature du site d’étude. En revanche, les bases de
données ont été consultées.

Partie 7, Ill. 4.1.2.

Scénario 7 :

Ajout de I'engagement d’enterrer la canalisation de
biométhane et reprise de |'analyse des risques en
conséquence (modification des cartes de synthése des
effets).

Etude de dangers
Partie 3, 1.

Partie 3, VI

Partie 4 : Conclusions

Pages 128-129
Pages 156-162

Page 163

Procédure d’alerte :
Détails ajoutés selon les questions de I'enquéte publique.

Etude de dangers
Partie 3, V.4

Page 155

Capacités technigues et financiéres :
Les capacités techniques et financiéres sont complétées.

Lettre de demande
Partie 1 VI.

Pages 17 & 22

Précision dans la description du projet :
Ajout de précisions suite a I'enquéte publique (stockage
des digestat solide, analyse sur les eaux de lavage)

Lettre de demande
Partie 3, . 3.3.2.
Partie 4, 1. 1.2.1.

Page 39
Page 55
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Note de suivi des modifications

COMPLEMENTS SUITE A L'AVIS DU 20

JUILLET 2016

Les principales modifications sont :

- Diminution du volume stocké de 13 000 m*® & 6 000 m? (stockage dans la fosse),

- Déplacement du batiment & 10 m des limites de propriété,
- Ajout d'une rampe d’accés & la fosse au Nord sur demande du SDIS.

Avis DREAL — Annexe 1 Relevé des insuffisances

Compléments

Caractére complet du dossier

1. éude d’impact est fournie, cependant dans le dossier remis sous format papier Pannexe 7 relative aux servitudes
PTlet T1 nest pas jointe. Par ailleurs, sur les versions informatiques remises, les annexes de Pétude dimpact ne
ligurent pas.

Erreur
Ajout des servitudes en annexe.

Caractére régulier du dossier

LOCALISATION ET ENVIRONNEMENT DU SITE

Sur la parcelle ZM 524, Ia société COLAS exploite actuellement une station de tansit d’agrépats d’enrobés provenant
du rabotage d'autoroute. Cetie station d’une superficie de 9 000 m? soumise au régime de la déclaration sous ka rubrique
2517 de [a nomenclature des ICPE a fait Fobjet dune wélé-déclaration le 09/05/2016. Dans le dossier de demande
o autorisation, la société A.M. indigue que Ta parcelle 524 fera Pobjet d'un lractionnement selon 'emprise du projet de
Punité de méthanisation. Les carles et plans Tournis dans le dossier ne tiennent pas tous compie de ce fractionnement et
de Ia présence de Ja sociéie COLAS.

11 est done demandé au pétitionnaire de mettre i jour ces cartes et plans. 11 lui est ¢galement demandé de corriger la
légende du plan cadastral en modifiant la section 213 par Ja seetion 7M.

Par ailleurs, 1'existence de cette station de transit n'a pas é1¢ prise en compte dans les éludes d'impact et de dangers du
dossier. 11 est done demandé au pétitionnaire de mettre & jour ces études en tenant compte de la présence de cette station
de wansit. Enfin, I"inspection souligne que I'exploitation de la station de wansit sur une surface de 9 000 m?* sur la
parcelle 524 est incompatible avee le projet d'exploitation de I'unilé de méthanisation. 12n effet, cete station de wransit
empidte sur les fosses et bassin d"infiltration du projet en allant jusqu’a I'unité de purification.

- Cartes et plans mis &
jour avec la présence
de la société COLAS,

- Prise en compte de
cefte activité  dans

‘étude  d'impact et

I’étude de dangers.

DISPOSITIONS RELATIVES AUX_ DOCUMENTS  DURBANISME, CONTRAINTES 151 SERVITUDES
EXISTANTES

Le réglement associé aux servitudes PT1 et 1 ne figure pas en annexe de Péude d*impact. 11 est done demandé au
pétitionnaire de joindre ce réglement 2 cette étude tel qu'il est mentionné dans le dossicr.

IEn ce qui concerne la réponse de la société REF, celle-ci n°aborde pas les servitudes de la voie ferrée mais uniquement
I"éude de dangers. 1l est donc demandé au pétitionnaire de se rapprocher 4 nouveau de la société RFF au sujet des
serviludes de la voie ferrée et de joindre Jeur réponse. 1 est également demandé au pétitionnaire de joindre au dossier la
réponse du service PROTYS suitc a la consultation de FRANCE TELECOM ORANGE sur les servitudes de
télécommunication,

Erreur
Ajout des servitudes en annexe

FT Orange: DT déja en
annexe (page 313 de I'étude
d’impact)

Consultation de la SNCF par
mail avec nouveau scénario
d’incendie modélisé. Pas de
réserves par rapport au projet.

Au regard des observations émises par le service Urbanisme et Territoires de la DDT de I"Aisne, il est demandé au
pétﬂlonnalre de compléter son dossier dautorisation :
en joignant le formulaire attestant la prise en compte de fa réglementation thermique et, le cas échéant, la
réalisation de I'étude de faisabilité relative aux approvisionnements en énergie, prévu par les articles R. 111 20-
1 et R. 111-20-2 du code la construction et de I'habitation [conformément & Tanticle R.431-16 i) du cede de
l'urbanisme] ;

+  en complétant imprimé cerfa (surfaces cadastrales) de la demande de permis de construire en tenant compte
de la présence d’une voie réservée aux pompiers et d'une citerne souple situées sur la parcelle 522 ;

+ en indiquant dans le dossier les modalités de demande d’autorisation de division de la parcelle ZM 524, &
savoir soit par le biais d'une demande spécifique (déclaration préalable pour division fonciére), soil dans le
cadre de l'autorisation au titre du code de l'urbanisme et dans ce cas, le dossier doit comporter le plan de
division du terrain [conformément 4 l'article R. 431-24 du code de I'urbanisme] ;

«  cn tenant comple de Varticle UE7 du réglement du PLU qui stipule que toute construction doit étre implantée a
une distance des limites séparatives de la parcelle au moins égale  la moitié de sa hauteur et jamais inféricure
4 10 métres. Or, Mimplantation du bitiment « stockage intrant », situé & 6,92 m de la limite ouest de propriété,
ne respecie pas cette distance d'éloignement.

Les documents produils en réponse aux 3 premiéres observations formulées par le service Urbanisme et Territoires de la
DDT de 1" Aisne devront étre visés par l'architecte désigné dans le formulaire.

Architecte :

- Formulaire
réglementation
thermique ajouté,

- Cerfa du PC modifié,

- Division cadastrale :
ajout du procés-verbal
de délimitation et du
plan du géométre,

- Déplacement du
batiment & 10 m limite
propriété,

- Cachet de l"architecte
sur les documents.
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Note de suivi des modifications

NTATION
2016-2021.

DISPOSITIONS RELATIVES AUX DOCUMENTS DI PLANIFICATION T DOR

I} est demandé au pétitionnaire de mettre & jour le dossier vis-a-vis du derpier SDAG

Mise & jour avec le SDAGE
2016-2021  dans  l'étude

d’impact.

1Jinspection n*approuve pas les justifications apporiées sur la gestion des produits dangereux et des déchels sur e site,
en particulier sur les produits et déchets intrants. En eflet, en ce qui coneerne les stockages de déchets de matiéres
vipétales brutes intrants {oignons, betleraves, matieres vipdtiles brutes et dirchets de legumes, soit a tolal 15 268 m*),
coux-ci ne peuvent pas étie valovisés par epandage agricole en Pétal, Par comséguent, le coiil & évacuation el de
(raitement de ces déchets doit dong élre pris en comple dans le caleul.

En ce qui concerne les eaux de lavage des camions, un coiil de traitement de 14 curosim?® par la sociélé Transport
PAPIN ne peut pas &re retenu. En effer, la sociétd Transport PAPIN 0% pas vocation 2 teriter des eaux de lvages
provenant d’autres installations (elie ne dispose d'aucune autovisation [CPE en ce sens).

Concernant le colit de gestion des déchets dangercux présents sur le site, il convient de prendre en compte les boues
présenies dans les séparateurs 4 hydrocabures.

Coneernant les déchets présents dans les digesteurs et les digestats stockés sur le site en attente A épandage, il comvient
de prendre en comple le cofit d"évacuation de ces déchets en vae d'étre épandus ou de justificr qu'ils ont un eoiit ol
transport compris.

De maniére générale, en ce qui concerne la gestion des produits dangereux ¢l des déehets sur le site, il convient de
sransmettre des justificatifs des coits d"évacuation et de wailement (devis, factures
En ce qui concerne la clature, il est indiqué dans le dossier que le site est entitrement cldture. 1M inspeetion souligne que
Ie site est acluellement cldturé mais que cetie clotuwe englobe également la parcelle exploitée par la sociéie COLAS.
1inspection précise que dans le cadre du projel d’arété préfecioral drawtorisation de 'unité de méthanisation, la clére
prescrite n'intégrera pas la sociélé COLAS dans le périmétre, 11 conviendra done de modifier Pemplacement acluel de
la cliture.

Enfin, en ce qui concerne les fiais de gar li ge du site pendant une durée de six mois, la note du 20/11/2013 de la
Direction Générale de la Prévention des Risques du Ministére de I"Environnement relative aux garanties financiéres
recommande qu'un montant raisonnable minimum de frais de gardiennage de 15 000 € soit retenu. Dans "actuel caleul,
I'exploitant a relenu un cofit de 5 000 € sur la base d'une vidéosurveillance munie d'alarmes el abonnement pour des
interventions pendant 6 mois. I convient dejj ce faible Len tra (tant un devis ou facture.

A toutes fins utiles, en annexe 3 du document portant sur la détermination des garanties financiéres, Iinspection reléve
une erveur sur la quantité présente sur site de déchets relevant de la rubrique 2716, Fn eflet, il ext indiqué 2 016 m* au
liew de 13 000 m®. 11 convient de corriger cetle erreur.

Nouveau calcul des garanties
financiéres avec devis et
factures justificatives.

ETUDE D'IMPACT / VALEURS LIMITES DE REJET POUR LES EAUX PLUVIALES
1l convient de mettre 4 jour les valeurs limites du programme de surveillance des eaux pluviales vis-it-vis du dernier
SDAGE 2016-2021.

Mise & jour avec le SDAGE

2016-2021 dans  |"étude
d’impact.

PLAN D’EPANDAGE
Le plan d'épandage doit ére complété. En effet, il ne comporte pas les figures, les cartes/plans d’épandage et les
documents référencés dans 1'étude.

Modifications par la CA 02.

ETUDE DE DANGERS /SCENARIOS D'ACCIDENTS MAJEURS RETENUS ET COTATION DES SCENARIOS
SANS PRISES EN COMPTE DES MESURES DE MATTRISE DE RISQUES

Le pétitionnaire doil mettre & jour son éiude de dangers en tenant compte de la présence de la société COLAS sur la
parcelle ZM 524. En effet, la présence d’employés de la société COLAS n'a pas &é prise en compte dans la cotation de
la gravit¢ des différents scénarios.

En ce qui concerne les scénarios majeurs retenus, en particulier Vincendie sur le stockage de matiéres végétales n°9, il
convient également d’étudier le scénario d’un incendie sur le stockage des intrants bachés. En effet, bien que les déchets
de ce stockage soient plus humides que les déchets entreposés dans le silo couloir, le scénario de I'incendie sur le
stockage des intrants bichés est susceptible d’avoir un impact supérieur au scénario n°9 de part des quantités de
stockage plus importantes (13 000 m’) et une distance des limites de propriété plus réduite (les effets de flux thermiques
de I'incendic sont notamment susceptibles d'atteindre la ligne de chemin de fer a proximité). Ce scénario permettra
également de s’assurer que la réserve incendie de 120 m* se trouve bien en dehors de Ja zone d’effets thermiques de 5
kW/m?. Suite 4 I'étude de ce nouveau scénario, il conviendra de consulter a nouveau la SNCF si les effets thermiques
d’incendie sur le stockage des intrants bachés atieignent les voies ferrées.

I:n_ ce qui ct'ruccmc le seénario n®7, il convient de revoir la cotation de la gravitd des effets thermigues lids  la rupture
_L_',II!”I'HIHI[! d'une canalisation extéricure de biométhane. En effet, la cotation ne tient pas compie du !‘-lil; ue .I ‘ k dos
elliets irréversibles (ZE1), Weaux (ZE1) o Ktaux significatils (ZE1.5) ateignent la route dép:lrlcmcn;u]c,‘ o
En ce qui concerne Tes effets thermigues pour le seénario n” 9 velatif' & incendie du stockage de maticres vépdtales, il
convient également de revoir la cotation de la pravité. In eflet, la cotation de Ja pr’wiléjnc )L‘l‘ll Clre l‘I' ":. p
modérée, car la ZEL sort des limites de propriéié, - ] ctre aulice de

ils des

Nouveau scénario modélisé :
scénario n°16 «Incendie du
stockage de matiéres béachées
dans la fosse ».

Révision de la cotation avec la
présence de la plateforme de
stockage de COLAS.

LTUDE DE DANGERS / MOYENS IPINTERVI
I:n ce qui concerne :

TION ET DE PROTECTION

. P s vl FoLEIe o - . . :

i;lﬂ!;f;;;ntlt entrée réservée aux secours, nécessitant le passage des sceours sur le site de la sociétd Transport
I"entreposage de la réserve incendic de 120 m?, se wrouvant sur le site de la société Transport PAPIN.
‘fll_ l_c maintien d’une i_mmlc de 2.0 m libre sur le site de la sociétd Transport PAPIN entre les zones de
stationnement el la limite de propri¢ié du site de méthanisation,
il oo i . e e g s 1oy e dans i 1
'1-;‘ Tvlc-”;'i; melire ¢n |'!I:!<:{.‘(.l de joindre dans le dossier une convention entre le propriétaire du terain, Ja sociéle

ansport PAPIN et la sociéié SARL AM. afin de garantiv le respect de ces dispositions dins le lemps.

Conventions
PAPIN/AM
réserve incendie et pour bande

de 20 m libre.

TRANSPORTS

pour acces et

ETUDE DE DANGERS / REVISION DI LA COTATION DES SCENARIOS EN |

MESURES MAITRISE DES RISQUES '

NANT COMPTE DES

Iin ce qui coneerne le scénario n®7bis, i convient de revoir la cotation de la gravité des elfels thermigues lis &
1'1I])1l.|']"t': gumnlmcl d_’nnc canalisation extéricure de biogaz, In effet, la cotation de la gravité ne pewt éln! l|llla|ir[éc d':-
maodérée, car les ZEL et ZELS sortent des limites de propriéié. [l conviendra également de tenir compte de Ja présen
db‘a cmployhcs. de la société COLAS lors de Ia cotation de cette gravité (la cotation de la gravité est forlement ‘;n‘ ‘ :li(iu
d’ére considérée comme « importante » voire « catastrophigue »). ‘ e

Révision de la cotation.
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Note de suivi des modifications

AVIS DES SERVICES CONSULTLES SUR LE PROJIZTY SDIS 02
Au regard des observations émises par le Service Départemental d'Incendie et de Secours de I'Alsne, il est demandé au
pétitionnaire de compléter son dossier :

+ ense pronongant sur les dispositions d"acc

+  en abordant les effets domino de explosion du local chaudiére (scénario n°2) sur un poids-lourd situé le pont-
bascule ;

+ en indiquant si I'installation d’inertage par azote est présente sur le site. Dans Uaffirmatif, il devra indiquer son
emplacement ainsi que le volume entreposé ;

+  enindiquant : si les délais de celte mise en ceuvre des obturateurs d'urgences au niveau des regards du réscau
d'eau pluviale en cas de déversement hors de la zone de dépotage (page 29) sont compatibles avee la cinélique
de I’événement ? Les personnels seront-ils formés # ce maniement ? Les obturateurs pourraient-ils étre placés &
demeure et, étre actionnable via une ct de 7

11 convient d’informer I"exploitant que Ja vanne de coupure pompier de la plateforme de purification doit ére disposée
en dehors des zones d'effets.

bilité au niveau du stockage des intrants par le chemin stabilisé

Ajout d’un accés dans la fosse
au Nord-Ouest.

Détail des effets dominos du
scénario n°2.

Absence d’inertage & |'azote
présent sur site.

Détails sur les obturateurs
d’'urgence dans la lettre de
demande.

AVIS DES SERVICES CONSULTES SUR LE PROJET/ ARS PICARDIE

Au regard des observations émises par I'ARS PICARDIE, il est demandsé au pétitionnaire de compléter son dossier par

des informations complémentaires, notamment :

+  laqualité des eaux de lavage des camions de 'entreprise PAPIN sera analysée, avec notamment une recherche

sur les métaux Jourds, hydrocarbures et éléments traces métalliques et organiques |
+  parla transmission de la convention de rejets d’eaux usées ;
+  parla liste des paramétres analysés dans les eaux souterraines ;
+  par I'argumentation de la variation du tonnage de digestat d’un dossier & |'autre.

Précision  des
analysés.
L’autorisation de rejet des eaux
usées des sanitaires de |'unité
de  méthanisation a  été
demandée (cf. annexe 21 de
I"étude d'impact) et sera délivré
par la commune d’Athies-sous-
Laon lorsque le projet sera
autorisé.

Variation de tonnage digestat :
une partie du digestat liquide
est recirculé.

parametres

LTES SUR LE PROJET/ MRAD 08

Au regard des remarques de la Chambre dagriculure des Ardennes, il convient de demander a I'exploitant de

compléter son dossier :
» en indiquant les parcelles de référence ;

< oi broboRang gee zojntouz spsLumiacze g | chauguie sfucole oo caz q, imbozzpii; o, changque:
« e loiBusnl gez WGIGLeDEG? 2, |4 rirl'1|||r. ez rp?‘c»rria & [ agjem. afwuomdne !
«  cnlotRugyg gez yngiecs e zope ¢
o CHMOIRUENL G2 MUEIARGR G I IGLEE GG QU2 |G DIGLRIIRGIL
nedneues qe Lefont qez qIFGaI9IE 20[1q62 qIGLCDIGE 20 (G2 Dukic2 4 6t 30) !

+ bigeresun ez woquuez qchauguiic (qozez quIseuics 2L 62 bakice qo' pd=22 G 2) qre sy g cbungsie o

« o ToIBuanr nue coLoBLIbING § | Gepe)c | S5e000 WEEGppg (oniez o2 buesysz g, bl |

Echanges téléphoniques entre
la MRAD 08 et la CA 02.
Modifications par la CA 02.
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